OSMANLI TARIHI OSMANLI HUKUKU

CUMHURIYETTEN SONRA SOZU DINLENEN BAZI MUELLIFLER, OSMANLI HUKUK SiSTEMI iLE [stAmi
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OsMANLI DEVLETI LAIK MiYyDi?
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OSMANLILAR ISLATM
HURURW'NA AYRIRI BiR
HUKUK TATBIK ETTILER Mi?

Osmanli Devletinde, ser’i hukukun
bilerek bosluk biraktig1 ve tanziminde
maslahat ¢ercevesinde hiikiimdara hak
tanidig1 yerlerde kanunnémeler ¢ikarildi.
[lmiye sinifindan nisanci adli yiiksek
memurun hazirladig1 kanunnédmeler,
seyhiilisldmin tasvibi alinmadan asla
nesrolunmadi. Orfi hukuk, bazilarinin
zannettigi gibi ser’i hukukun kifayet-
sizligi sebebiyle ona alternatif olarak
konulmus degildir. Bilakis mesrulugunu,
ser’i hukuktan alir.

Max Weber’in (1864-1920) “kadi ada-
leti” diye taninan ve “Kadilar, sultanin
isteklerine gore adalet dagitan hakim-
lerdir” seklinde hiilasa edilen tezi, Islam
hukukunu ve Osmanl: tatbikatini hig
bilmemek alameti oldugu halde, bilhassa

karsiligint milletten vergi olarak istemesi
cizdir. Amme menfaati i¢in hitkiimda-
rin verdigi emirlere itaat vacibdir.”

Iddia 2: Hadd suglarinda verilecek ceza
belli iken, Osmanlilar bunlara bagka
cezalar vermistir.

Cevap: Kanuni delil sistemine dahil had
suclarinda cezalandirma i¢in aranan
sartlar tahakkuk etmedigi zaman, fiil
bagka bir suga doniisiir. Bunun cezasini
hiikiimdar veya mahkeme tayin eder.
Buna ta’zir denir. Mesela zin4 cezasi vere-
bilmek i¢in, 4 adil, hiir, Misliiman, erkek
sahidin fiilen “goérdiim” diye sahidlik
etmesi; cezanin infazinda da hepsinin
hazir bulunmasi lazimdir. Evlilik veya
kolelik miinasebeti gibi en ufak siiphe
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iyi inceleyen sarkiyatgilar, Weber’in bu
tezini sarsmugtir. Kald1 ki Edebii’l-kads
ve muhakeme usuliine dair kitaplar,
hékimin adalet dagitirken riayet etmesi
gereken esaslari kayit altina almigtir.
Eski bilgilere kapilan miiellifler, ser’i
hukuktan inhirafa baslica su misalleri
verirler:

iddia 1: islam hukukunda toplanacak
vergiler belli iken Osmanlilarda 6rfi
vergiler adiyla bunlarin disinda vergi
toplanmustir.

Cevap: Ser’i hukuk 6sr, cizye, harac, rikaz
gibi hazine varidatinin toplanmasini em-
reder; bunun disinda hitkiimdarin ihtiyag
duydugu zaman halktan vergi toplama-
sin1 da men etmez. Ibn Abidin diyor ki
(IV/294): “Hitktimet, millete hizmet icin
yapacagi biitiin masraflari, beytiillmal-
den karsilar. Beytiilmal’'in gelirleri yok
ise veya az olup, ihtiyaci karsilayamryor
ise, hiikimetin yapacag1 hizmetlerin ve
iilkeyi muhafaza, ordunun techizi, nehir-
lerin temizlenmesi, Miisliiman esirlerin
kurtarilmast igin fidye gibi masraflarin

(Ibn Abidin, I11/187).

Mesela: Kanuni Sultan Siileyman Kanun-
ndmesinde der ki: “Her kim zina eylese,
evli ise recm olunamasa, on beg altin
alina!”; “Eger kovan veya koyun ugru-
lasa (¢alsa), serika hesabina (hirsizlik
nisabina) yetmese, kadi ta’zir edib agag
(degnek) basina bir akce alina; eger serika
(hirsizlik nisabina) yetisse elin keseler,
cerime (para cezasi) alinmaya!”

Iddia 3: Ser’i hukukta faiz yasak olma-
sina ragmen Osmanlilar muayyen bir
yiizdenin altinda faize g6z yummus-
lardir.

Cevap: Osmanlilarda faiz zannedilen faz-
lalik, hakikatte ser’i hukukun yasakladig1
riba degil, para kithiginin yasandigi ve
karz bulunamadigi zamanlarda miiracaat
edilen muamele satiglarinin ribhidir. Mu-
amele satiginda da mesela, 10 altin borg
olarak verilir; 1 altina da kalem, defter
gibi bir sey bor¢ alana satilir; boylece iki
ayr1 akidden dolay1 11 altin borglanilir.
Bu fazlaligin mikdarini da para arzina
gore devlet tayin eder. Osmanli bankalar:
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da bu usule gore ¢alisird.

iddia 4: Ser’i hukukta arazi ile alakali
hiikiimler belli iken, Osmanllarda
tamamen pragmatik maksatlarla farkl
bir rejim tatbik edilmistir.

Cevap: Osmanl: dirlik sistemi, Hazret-i
Peygamber’in (sas) Hayber arazisinde tat-
bik ettigi; Halife Omer’in Basra arazisin-
de sistemlestirdigi ve Nizamiilmiilk’iin
gelistirdigi ikta usuliine gore cereyan
eder. Buna gore fethedilen topraklar
ganimet olarak dagitilmayip, hazinede
tutulur; halka kiralanir. Kira karsihiginda
asker beslenir.

iddia 5: Sug islemeden evvel bir kisiye
ceza verilememesi ser’i hukukun icabi
iken, Osmanli padisahlari eski Tiirk
orfleri istikametinde kardes katlini
tatbik etmistir.

Cevap: Ileride ayaklanma ihtimaline
binaen sehz4delerin idami, bazi ulema
tarafindan ehven-i ser prensibinin tatbiki
olarak gorulmiistir.

Iddia 6: Can masuniyeti hukukun asli
prensibi iken padisahlar devlet adamla-
r1 hakkinda siyaseten katl cezasi tatbik
etmislerdir.

Cevap: Ser’i hukuku, hitkiimdara muay-
yen suglari isleyenleri 6liim cezasiyla ce-
zalandirmak salahiyeti tanir. Buna “ta’zir
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Seyhdlislam, Osmanli teskilat yapisinda Divan-1 Himayun'da yer almaz, adeta bugtnki Anayasa Mah-

kemesi'nin vazifesini icra ederdi. Seyhulislam Ebussuud Efendi'nin kabr-i serifi.

bi’l-katl” denir. Islim amme hukukunda,
kaz4 (yargi) fonksiyonu hitkiimdarin
uhdesinde olup, ayni zamanda baghakim
say1lir. Ceza vermek i¢in hitkiimdarin
mahkeme kararina ihtiyaci yoktur.
Mahkeme kurup dava dinleyebilir; ceza
verebilir.

Iddia 7: Vakaf mali miilkiyet gibi do-
kunulmaz iken, Fatih Sultan Mehmed
vakiflara devlet namina el koymustur.
Cevap: Fatih Sultan Mehmed sahis va-
kiflarini degil; amme hizmetlerine tahsis
edilen ve mecazen vakif denilen hazine
arazilerinin bu statiisiinii kaldirmugtir.
Bunlara irsadi vakif veya gayri sahih
vakif denmesi de gser’an hakiki vakif
olmadiklarini gosterir. Bu da askeri ihti-
yaglar sebebiyle olmugtur. Sahsi vakiflara
kimse el koymaz.

ddia 8: Menkul vakfi caiz degilken,
para vakiflarina cevaz verilmistir.
Cevap: Vakif esas itibariyle gayr1 men-
kullerden olur. Ancak ser’i hukuk bazi
menkullerin vakfina izin vermistir. Gayr1
menkullerin miitemmim ciizleri, at, silah
gibi Hadis-i Serif ile izin verilenler ve
kitap, ziynet gibi vakfi 6rf olan menkuller
vakfedilebilir. Hanefi hukuk¢usu Imam
Ziifer para vakiflarina cevaz vermis; para
darlig1 sebebiyle hasil olan ihtiyaglari
gidermek adina Seyhiilislam Ebussuud
Efendi de bu goriisit adeta kanunlastir-
mugtir.

iddia 9: Miilkiyet hakki dokunulmaz
iken, devlet adamlarinin azli veya olii-
miinde mallar1 devlet namina miisadere
edilmistir.

Cevap: Devlet adamlarinin mallarinin
miisadere edilmesi diye bir kaide yoktur.
Tohmet (suglama) ile azledilen devlet
adamlarinin mallarinin misaderesi,
“ta’zir bi'l-mal” stimuliine giren bir para
cezasidir. Olen devlet adamlar, eger kole
statiisiinde ise véris sifatryla mallarina
hazine namina el konur; aile efradindan
muhtag olanlara hazineden maas bagla-
nir. Zira mal kazanmasina izin verilmis
kolenin varisi, efendisidir.

Iddia 10: Hanedan ferdleri, hiir kadin
varken cariyelerle evlenmistir.

Cevap: Hiir kadin varken cariye ile evlen-
mek ser’f hukukun tanidig1 bir ruhsattir.
Ustelik efendi, kendi kélesiyle de kari-ko-
ca hayati yasayabilir. Bu cariyesinden
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Ser'Thukuka aykiri olmamak kaydiyla ¢ikarilan kanunnamelere bir misal.

dogan ¢ocuk hiir olur.

fddia 11: Zimmilerin ¢ocuklar1 devsir-
me usuliiyle kolelestirilmistir.

Cevap: Harblerde elde edilen ganimetin
beste biri devlete ait olup, bunlardan
elverisli gengler pengik kanunu cerge-
vesinde devlet adami ve kapikulu askeri
yetistirilmek {izere ayrilir. Bunun kifayet
etmedigi devirlerde zimmi teb’anin
cocuklarindan devsirme kanununa gore
ayn1 maksatla gocuk devsirilmistir. Paul
Wittek, bunlarin statiisiiniin Imam $a-
fit'nin ‘kendileri veya atalar1 Islamiyetin
zuhurundan sonra semavi dine girenler,
ehl-i zimmet, kole statiistinde sayilir’
seklindeki kavline istinad ettigini séyler.
Miisliiman olmalari ise, “Her cocuk
Islam fitrati iizerine dogar. Sonra bunlar
anne ve babalar1 Yahudi, Hiristiyan ve
Mectsi yapar” meélindeki Hadis-i Serif
cercevesinde cereyan eder.

HUR KADIN VARKEN CARIYE
iLE EVLENMEK $ER'f HUKUKUN
TANIDIGI BiR RUHSATTIR.

Netice itibariyle Hazret-i Ebi Bekr'in
halifeliginden Osmanli Devletinin so-
nuna kadar, her meselede, Islam hukuku
referanslari arastirilmis ve mesele fetvaya
baglanmadikea icraata gecilmemistir.
Tatbikattaki sapmalarin, bir bagka deyisle
istisnalarin kaideyi bozmayacag tabiidir.
Siyasi pragmatizm baska seydir, laiklik
baska seydir. Osmanlilarin hicbir zaman
boyle bir fikir ve iddialar: olmamistir.
Kanunnamelere ser’i prensiplere aykir:
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hususlarin girmesine géz yumulmus ola-
bilir; hatta ser’i hitkiimlerinin tatbikinde
ihmal gosterilmis de olabilir. Ancak
Islim inancina gore, “Ameller, imandan
bir ciiz degildir”. Giinah, insan1 dinden
¢ikarmaz.

Yahudi asilli Alman miistegrik Joseph
Schacht, An Introduction to Islamic Law
adli eserinde (s. 89-92), devletin fiill
tatbikatini ser’t hukukun hiitkiimlerine
uygun tutma gayretinin en dikkate deger
ve muvaffak misalinin Osmanli Impara-
torlugu’nda ortaya konuldugunu soyler.
Sultanlarin, ser’f hukuka bagliliklar: ile
temayiiz ettiklerini; imparatorluktaki
hukuk nizaminin ¢agdas Avrupa’da
hékim olan hukuk diizeninden ¢ok tistiin
oldugunu beyan eder.

Biitiin bu meselelerin tafsilat igin benim
Osmanli Hukuku adl1 kitabima bakila-
bilir.
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